- vzhledem k pravdépodobnému kiiveni vrth v ramci povolenych toleranci tj. 3°
na 100mtr a max.1,5°na 10mtr (ndhly ohyb v jakémkoli misté vrtu) jednoznacné
doporucuji na projektu Rebilance oblast 3 centrovat TEK PVC kolonu klasickymi
nerezovymi centratory zebrové / pruzinové konstrukce.

- tyto solidni a otéruvzdorné centratory je nutno instalovat ptes natrubky/hrdla, kde
dochazi k nejvétSimu namdhani kolony ve vzpéru, nikoli v téle trubky. Podobné
centratory byly pouzity s uspéchem pii pazeni plastovych filtrii KVV DNI125
na vrtu VP8207N (projekt ISPA), viz fotodokumentace (pril.8)

geologicka i technicka ¢ast projektu PHG vrtl stanovi obsyp TeK kacirkem o zrnitosti
2/4 ptip. 4/8mm, presto podle mych zkuSenosti nebude tento kacirkovy obsyp vSude
nutny. Nekteré piskovce jsou natolik pevné, Ze obsyp nebude zapotiebi (viz
monitorovaci vrty 8207N a 8208N Brusov u Ustéka, tam byly pouzity PVC filtry
KVV DN125 (Pumpenboesse) a SST filtry 5!/2¢0.D. (Johnson) o §iice §térbiny 1 mm

- nicméné pro tadny obsyp filtri kacirkem musi byt primér vrtu minimalné
0 3“az 5% (76 -125) vétsi nez je prumér filtru tedy v naSem piipad€ vrt dia 216 —
265 u TeK DNI125 resp.vrt dia 241-290 u TeK DN150 tak, aby filtr plnil 100%
svoji drendzni funkci. Technickd ¢ést projektu toto pravidlo nerespektuje.

- perforovany filtr musi byt umistén proti zvodnélému obzoru podle vysledku
karotaze (SP,RS,short and long normal, 16 and 64, lateral, GK, F.D.C., Caliper).

- prumérna délka filtrd na 1 vrtu je pouze 36 mtr !!!, délka vystroje tj. plné paznice
s filtry v aktivni ¢4sti vrtu je pramérné 98 mtr na 1 vrtu

- pro rozhodnuti zda zvodnély interval vystrojit filtrem s obsypem nebo bez obsypu
plati zékladni pravidlo: jestlize alespont 40% piskovych castic hodnocenych podle
granulometrické analyzy ma rozmér vétsi nez 0,75mm, pak neni nutny kacirkovy
obsyp filtru. Posta¢i development airliftem k vytvoieni pfirozeného obsypu filtru.

- konstrukce filtru a rozmér Stérbiny je limitujici faktor pro GspéSnou a dostatecné
vykonnou studnu. V kazdém ptipadé bude nutno obsypavat tézebni kolonu s filtry
v zavesu kolony s uzavienym kalnikem.

geologicka a technickd cast projektu jednotlivych PHG vrth predpokladd u cca 1/3

PHG vrt vytazeni (teleskopické) plastové vystroje az na povrch a v této pozici bude

TeK obsypéna kacirkem.Obavam se, Ze v projektované konstrukci vrti se gravitacni

kacirkovy obsyp nepodaii umistit stejnomérné kolem perforovanych filtrt

z nasledujicich divodi:

- natrubky/hrdla u TEK DNI175 (214) a u TéK DN150 (185) situované ve vrtu dia
216 a cetnost plastovych centratord budou velkou piekdzkou pro pravidelné
auplné vyplnéni mezikruzi kacirkem a isolaci TEK cementovou smési
nad kacirkem

- u PHG vrtu 4710-24, Béla p.Bezdézem o hl.294 m se predpoklada sledovani
zvodnélych cenomanskych kolektorti v intervalu 250 — 290 mtr (perforace 40mtr),
izolace intervalu 294-290 mtr a 250-0 mtr cementaci. Vytazeni PVC vystroje na
povrch se dle GTP nepozaduje. Pazeni PVC vystroje na povrch a jeji cementace
vyznamné prodrazi / prodlouzi cel¢ dilo Kolona 95/8* do 180 mtr nema smysl,
nutno ji pazit do 250 m + a PVC vystroj pazit jako liner se zavéSenim filtru v paté
TK na krouzek a v této pozici je mozno filtr kacirkovat pokud to bude nutné.

- cementace mezikruzi T€K nad kacirkem je velmi problematickd, protoZe karotaZni
metodikou t.zn. hustotni GGK a akustickou CBL nelze jednoznaéné potvrdit
pritomnost cementu v mezikruzi a vazbu cementového kamene na PVC vystroj.




vnitini primér PVC vystroje pod terénem musi odpovidat rozmérim ponorného
cerpadla s_vykonem min.5 ltr/sec v intervalu statické az dynamické hladiny vody
ve vrtu + rezerva pro zapusténi Cerpadla (pump house)

ve vrtu se bude nachazet ,husty* (pfedpokladam polymerovy vyplach o viskozité
min. 40-45 sec dle MF ( vyplach na jilové bazi je nepfipustny) a tento vyplach
znemozni ,,naplaveni* tézebni kolony /filtri rovnomérné kolem filtru. Bude nutné
,»prisavani (utazeni) kacirku airliftem s ejektorem umisténym v kalniku.

airlift vSak sdm o sob& nezajisti hydraulickou komunikaci mezi vystroji
a mezikruzim, naopak pfi pokracovani v gravitacnim zasypu filtracniho pisku do
viskozniho prostiedi (s airliftem) mtze dojit k nekontrolovatelnému namtistkovani
kacirku a postupné k (nevratnému) zablokovani mezikruzi  koagulovanym
(polymerovym) vyplachem.

7. k castecnému nebo uplnému rozlozeni polymert slouzi oxida¢ni ¢inidlo chlornan
sodny (NaClO), ktery snizi viskozitu vyplachu a koagulované slozky vyplachu se
pti vyméné vyplachu za vodu nebo pfi liftovani sndze z vrtu vyplavi.

pii laboratornich testech s polymerovym vyplachem Modipol 600 v koncentraci

cca 5 kg/m® se snizovala viskozita pisobenim 5% roztoku chlornanu sodného
nasledovné:
puvodni po 24 hodinach
viskozita Marsh (s) 41 37
zdanliva viskozita mPa.s 17,5 13
mez toku 1b/100 ft? 11 6

obvyklé davkovani 5% roztoku chlornanu sodné¢ho (obchodni oznaceni SAVO)
je 8-10 1/m* vody. Po zaderpani do zajmového obzoru je vhodné nechat roztok
chlornanu pisobit 12-24 hodin. Potom se vrt proplachne ¢istou vodou

z uvedeného je zfejmy pozitivni Uc€inek chlornanu sodného na rozpad polymert
v §irokém rozsahu. Cim je vyssi koncentrace roztoku a &im diive dojde k aplikaci
chemického roztoku NaClO, tim se rozpad koagulovaného polymeru urychli.

8. velmi dulezité je spravné nadimezovat plastovou vystroj proti deformaci vnéj$im
tlakem. Tento tlak se sestava z tlaku samotného kacirku na vystroj a hydrostatického

tlaku pii ,utahovani® kacirku v mezikruzi, horského tlaku hornin v zdjmovém
intervalu a hydrostatického tlaku té¢Zké cement. smési (cca 1,85kg/l) v mezikruzi TeK

suchy kagirek ma mérnou hmotu cca 2,6 kg/l a 1 m mezikruzi 6°/s“x 8'/2* vazi cca
37-40 kg. Jestlize délka vystroje tj.plné roury s filtry v aktivni Casti vrtu Cini
primémé 98 mtr na 1 vrtu (max.277 mtr), pak tato metraZz vystroje je zatiZena
pramérné 4 tunami kacirku (a cca 11ti tunami na vrtu 4620-4T KieSice).

k tomu se musi pfipocitat hydrostaticky tlak pfi ,,utahovani kacirku. Interval
vztlakové vody na vrtu KfieSice v hl.cca 165 mtr musite pfedem definitivné
odstavit. Pfi airliftovani (,,utahovani“ kacirku) vyvolate v nezapazeném intervalu
podtlak a pfisavani vztlakové vody do vrtu , coz mize zplsobit obnoveni pietoku
z vrtu a pak viibec nezakacirkujete ani nezaizolujete mezikruzi PVC vystroje.
doporucuji, aby si vrtny kontraktor vyzadal od vyrobce/dodavatele plastové
vystroje certifikdt mechanicko-fyzikalnich vlastnosti PVC vystroje respektive
vyjadieni dodavatele, Ze PVC vystroj je vhodna k pouziti na projektu Rebilance
zasob podzemnich vod podle provadéciho technického projektu zhotovitele.



VI.

- tyto uvahy jsou bezpfedmétné u nerezove vystroje dle AISI 304/304L nebo
ocelové vystroje material 11.523 nebo APIL. Cerna (uhlikova) ocel ovSem nema
certifikat hygienické nezavadnosti pfi styku s pitnou vodou.

9. pokud budou zapaZeny a zacementovany fadné UK/TK nad posledni/nejsvrchnéjsi filtr
(to je velice potfebnd kolona pro hladky pribéh kacirkového obsypu i do vétSich
hloubek), nebude dle mého nizoru nutna technicky, Casové narocna a velmi
problematickd isolace PVC tézebni kolony cementovou smési v mezikruzi nad filtry.

10. Po skonceni isolace mezikruzi bude provedeno vyc€isténi vrtu proplachnutim cCistou
vodou a déle fadny development (aktivace) vrtu — napf. jetting, brushing, air-lifting do
obsahu nerozpusténych latek min. 50g/m?, coZ je limit pro ponorky GRUNDFOS.

Parametry pro vvbér ponorného ¢erpadla, ¢erpaci potrubi, hvdrodynamické testy

- pfi vybéru vhodného a spolehlivého ponorného cerpadla doporucuji ponorné ¢erpadlo
GRUNDFOS

- pozadavky na vykonové a technické parametry ¢erpadla, podminky provozu
= Cerpéni cca.5 L.s! z hloubek az 120mtr p.t. k dosaZeni potiebného sniZeni hladiny
= k dispozici bude téZebni kolona 124 I.D. - 141 I.D. - 169,4 1.D.p.t.
= Cerpadlo GRUNDFOS a jeho soucasti jsou standardné vyrobeny z korozivzdorné

oceli dle DIN 1.4301 (AISI 304), coz zarucuje vysokou odolnost proti opotiebeni a
zmensuje riziko koroze

- shora uvedenym pozadavkiim a podminkdm odpovidaji ponorna ¢erpadla:
=  PHG vrty do 100m: typ SP 14A-25 max.pramér v téle 138 — ptip.zavit G2“M
* PHG vrty nad 100m: typ SP17-14/15, max.primér v téle 142 — ptip.zavit G2!/2“M

-z téchto parametrli je patrno, zZe uvedend ponorna ¢erpadla maji z hlediska hydrauliky
proudéni Cerpané kapaliny optimalni podminky k provozu v tézebni koloné DN175
o vnitinim priméru 169,4 a podle tohoto rozméru je zapotiebi pfipravit finalni
konstrukci technickych kolon v uvodnich partiich PHG vrt

- doporucuji dodavateli PHG vrth ptedlozit geologickému a technickému dozoru
na pouzitou PVC vystroj (v celé délce) prohla¥eni o shodé a atest k hygienické
nezavadnosti vystroje pro styk s pitnou vodu dle pozadavkl zak. ¢. 258/2000 Sb.
a vyhl. MZ ¢. 409/2005 Sb. Vzhledem k tomu, ze ponorné Cerpadlo a Cerpaci trubky
jsou soucasti vystroje vrtu, doporucuji pouzit:
= Cerpaci potrubi (Riser Pipes) v nerezovém provedeni DN 50, PN40 gpojovani sekei

typ JSL (ZSM). Kolona cerpaciho potrubi (sekce 4 — 6mtr) se rychle sestavuje
a demontuje za pomoci autojefabu (neni nutna p¥itomnost vrtné soupravy). Cerpaci
potrubi tohoto typu miize dodat béhem par tydni fy BWT (Johnson Screens
France). Kolona ¢erpacich trubek je opakované pouzitelna.

- hydrodynamické testy (CZ) budou kratkodobé na jednu depresi s Qkonst cca 5 l.s™.
Jestlize dojde k nepravidelnému nebo skokovému zaklesavani dynamické hladiny
event.k pfisavani pisku z filtru je to znamka, ze vrt neni fadn¢ obsypan kacirkem nebo
fadné vycistén airliftem




VII. Zavér

Tolik mé relevantni postfehy z vrtné praxe a mé stanovisko k technickému feseni a TP
vrtnych praci na projektu Rebilance zasob podzemnich ..., oblast 3. Podle tohoto projektu
bylo zfejmé provedeno nacenéni (spise ,,podcenéni®) vrtnych praci, cementace a vystroje
PHG vrtd. Dle mého nazoru by bylo mozné dosdhnout stejnych vysledkti a technicky
pfijatelnéjsi a hlavné spolehlivéjsi konstrukee vrtlh a vystroje nékterych vrtl ,,filtrovymi
linery* (cca 12 PHG wvrth, viz pfilozena tabulka) bez problematického kacirkovani

a cementace PVC vystroje.

Ing. Zden€k Hradil, CSc., Geoprosper Praha,
inzenyrska ¢innost v (hydro)geologickém prizkumu

V Praze 29.12.2013



Vlastnictvi prazkumnych vrtd, studen a jinych vodnich dél nachazejicich se na cizim
pozemku

Zdenék Horacek, advokat, Ambruz & Dark Deloitte Legal s.r.o., advokatni kancelar,
zhoracek@deloitte CE.com

Pfedmétem vlastnického prava muze byt pouze véc v (soukromo)pravnim slova smyslu,
tzn. véc vymezena obCanskym zakonikem. Ackoliv jsou vodni dila stavbami podle stavebniho
zakona, z judikatury civilnich soudl je zjevné, Ze nikoliv vSechna vodni dila jsou zaroven
samostatnymi vécmi v pravnim slova smyslu.

Pokud neni vodni dilo samostatnou véci v pravnim slova, je soucasti pozemku, na némz
je umisténo, a vlastnikem vodniho dila je vlastnik pozemku. S takovym vodnim dilem nelze
disponovat bez pozemku, na némz je umisténo, ani jej nelze z pozemku vyjmout.

Zakladni vymezeni vodnich dél

Vodni dila jsou podle ustanoveni § 55 odst. 1 vodniho zakona' stavbami slouzicimi u¢elim
vodniho zakona (vodniho hospodarstvi), zejména umozhujici nakladani s vodami.
Demonstrativni vyCet staveb a terénnich Uprav, které jsou ¢&i nikoliv vodnimi dily, obsahuje
vodni zakon vustanoveni § 55 odst.1 a 3. Vodnimi dily napf. nejsou prizkumné
hydrogeologické vrty, pokud neslouZi k odbéru podzemni vody, a dalSi zafizeni vybudovana
v ramci geologickych praci. Prizkumné hydrogeologické vrty v§ak mohou byt stavbami, tzn.,
Ze pfipadny charakter prizkumnych hydrogeologickych vrtl jako vodnich dél pro jejich
vymezeni jako samostatnych véci v soukromopravnim slova smyslu a urceni jejich vlastnictvi
neni rozhodujici.

Néktera vodni dila jsou potom definovana zvlast v dalSich vefejnopravnich predpisech,
napf. vodovody a kanalizace v zakoné o vodovodech a kanalizacich? nebo rybniky a zvlastni
rybochovna zafizeni v zakoné o rybarstvi®.

Obcansky zakonik definici vodniho dila neobsahuje. Jelikoz je vodni dilo z definice dané
ustanovenim § 55 odst. 1 vodniho zakona stavbou, bude nezbytné vychazet z obsahu pojmu
,stavba®“.

Pojem stavba

Pojem ,stavba“ je stavebnim zakonem definovan v ustanoveni § 2 odst. 3 jako veSkera stavebni
dila, ktera vznikaji stavebni nebo montazni technologii, bez zfetele na jejich stavebné technické
provedeni, pouZzité stavebni vyrobky, materidly a konstrukce, na ucel vyuZiti a dobu trvani.
Obc¢ansky zakonik pojem ,stavba“ nedefinuje, pouze uvadi, Zze stavbami jsou pro ucely
obcCanského zakoniku stavby zfizené na pozemku a jina zafizeni. Tato legislativni zkratka nam
vSak k obsahu pojmu ,stavba“ v soukromopravnim slova smyslu nic nefika.

Naopak se pojmem stavba v soukromopravnim slova smyslu velmi podrobné zabyvaly ve své
rozhodovaci praxi civilni soudy. Jak bylo mnohokrat uvedeno v judikatufe, pojem ,stavba“
ve vefejnopravnim slova smyslu, tj. podle vodniho, resp. stavebniho zakona, neni totoZzny
s pojmem ,stavba“ podle soukromého prava, tj. podle ob&anského zakoniku.

Je zaroven nerozhodné, zda jde o stavby nemovité, napf. Cistirny odpadnich vod, Upravny vody,
studny, apod., & stavby movité, napf. mobilni protipovodriové hraze, vyrobkove CdEistirny
odpadnich vod, vodovodni a kanaliza¢ni pfipojky, apod.

' Zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu.

2 Zakon ¢&. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potiebu (zakon o vodovodech a kanalizacich), ve znéni
pozdéjSich predpisu.

8 Zakon €. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu rybafského prava, rybaiské strazi, ochrané moiskych rybolovnych zdrojd a o zméné
nékterych zakonul (zakon o rybarstvi), ve znéni pozdéjSich predpisu.



Pfedmétem soukromopravniho institutu vlastnického prava potom mulze byt pouze véc
v soukromopravnim slova smyslu.* V pfipadé vodnich dél tedy mohou byt predmétem
vlastnictvi pouze stavby v soukromopravnim slova smyslu.

Pojem ,stavba“ v soukromopravnim slova smyslu vymezil NejvysSi soud ve svém rozsudku
ze dne 26. srpna 2003, sp. zn. 22 Cdo 1221/2002, podle n&hoZ (cit.) obansky zakonik® [...]
stanovi, Ze stavba neni soucasti pozemku; nevymezuje vSak, co to stavba je. Pro oblast
obCanského prava nelze pouZit vymezeni stavby provedené v [...] stavebniho zékona, podle
kterého za stavbu se povaZzuji veSkera stavebni dila bez zretele na jejich stavebné technické
provedeni, ucel a dobu trvani, a to nejen proto, Ze toto vymezeni je dano jen pro ucely
stavebnépravni [...], ale téZ proto, Ze nékteré stavby, k jejichZ provedeni je tfeba stavebniho
povoleni, resp. ohlaSeni stavebnimu tradu, netvori véci v obéanskopravnim smyslu.

Jak ve zminéném rozsudku uvadi Nejvy8Si soud, pojem stavba ma rozdilny vyznam
v soukromém pravu a jiny vyznam ve vefejném pravu. Dale profo judikatura Nejvyssiho soudu
dospéla k zavéru, Ze pokud oblanskopravni predpisy pouZivaji pojem ,stavba“, nelze obsah
tohoto pojmu vykladat jen podle stavebnich predpist. Stavebni pfedpisy chapou pojem ,stavba*“
dynamicky, tedy jako ¢innost, popfipadé soubor ¢innosti, smérujicich k uskute¢néni dila (nékdy
ovsem i jako toto dilo samotné). Naopak pro ucely obCanského prava je pojem ,stavba“ nutno
vykladat staticky, jako véc v pravnim smyslu, tedy jako vysledek urcité stavebni innosti, ktery
Je zpusobily byt pfedmétem obanskopravnich vztahd.

Stavba, ktera neni véci podle [...] obéanského zékoniku, je soucasti pozemku a viastnictvi
k ni nabyva viastnik pozemku pfirustkem. S takovou stavbou potom nelze (samostatné)
disponovat bez pozemku, na némz je umisténa, ani ji nelze z pozemku vyjmout, napf. zfizenim
prava stavby.

Pojem vodni dilo v soukromopravnim slova smyslu

Jak uvedeno vyse, ob¢ansky zakonik definici vodniho dila neobsahuje. Rozhodujicim faktorem
pro urCeni, zda je vodni dilo véci v pravnim slova smyslu, &i nikoliv, je mimo stavebné
technického provedeni moznost jeho faktického vymezeni v terénu, tj. kde konCi pozemek a kde
zacina vodni dilo.

Néktera vodni dila, u kterych jejich faktické vymezeni v terénu nelze provést, napfiklad
upravena koryta vodnich tokd, hraze, vodni nadrze, ale i nékteré vrty bez stavebniho provedeni,
jsou potom pouhou upravou povrchu pozemku. Obdobné jako nékteré ucelové pozemni
komunikace &i parkovaci plochy. Naopak vodni dila stavebné& snadno rozpoznatelna v terénu,
napfiklad gistirny odpadnich vod, upravny vody, zdéné hraze a studny, budou zpUsobilé byt
samostatnou stavbou, a tudiz i véci v soukromopravnim slova smyslu. VZdy je vS8ak charakter
konkrétniho vodniho dila ze soukromopravniho hlediska posuzovat v jednotlivém pfipadé.

Pohled na soukromopravni vymezeni vodniho dila jako samostatné stavby Ize v praxi
Nejvys8iho soudu velmi dobfe demonstrovat na rybniku, kterému se NejvyS3i soud ve své praxi
vénuje velmi ¢asto. V jiz zminéném rozsudku ze dne 26. srpna 2003, sp. zn. 22 Cdo 1221/2002,
NejvysSi soudu uvedl, ze (cit.) o tom, zda hraz rybnika je samostatnou véci v pravnim smyslu
anebo zda jde o soucast pozemku, na kterém stoji, nelze ucinit obecny zavér bez posouzeni
konkrétni situace. Pfitom bude tfeba vyjit kromé stavebniho provedeni hraze téz z toho, zda Ize
urcit, kde konci pozemek a zalina samotna hraz, tedy zda Ize vymezit a oddélit viastnictvi
viastnika pozemku a viastnika hraze. Ve starSim rozsudku ze dne 28. kvétna 1998, sp. zn. 2
Cdon 1192/97, potom Nejvy8S8i soud dokonce judikoval, Ze rybnik neni ve smyslu

4 Viz ustanoveni § 1012 ob&anského zakoniku, podle néhoz vse, co nékomu patfi, véechny jeho véci hmotné i nehmotné, je jeho
viastnictvim.

5 Pfedchozi ob&ansky zakonik &. 40/1964 Sb. v ustanoveni § 120 odst. 2 stanovil, Ze stavba neni soucasti pozemku, naopak podle
nového ob&anského zakoniku €. 89/2012 Sb. soucasti pozemku je prostor nad povrchem i pod povrchem, stavby zfizené na
pozemku a jina zafizeni (déle jen ,stavba®) s vyjimkou staveb doéasnych, vcetné toho, co je zapusténo v pozemku nebo upevnéno
ve zdech (§ 506 odst. 1).



obéanskopravnim samostatnou véci, se kterou by mohlo byt nakladano oddélené od pozemku
tvoricich jeho dno a brehy, proto nemdze byt ani stavbou [...].

Vodni dila tedy mohou byt pouhou (terénni) uUpravou povrchu pozemku neoddélitelnou
od pozemku a jeho soucasti. Jejich vlastnikem potom bude vlastnik pozemku. Pokud vlastnik
pozemku pozemek prevede na tieti osobu, pfevede na tfeti osobu rovnéz vodni dilo, které
je soucasti pozemku.

Vodni zakon sice upravuje v ustanoveni § 126 odst. 1 vodniho zakona tzv. vefejnopravni
vlastnictvi vodniho dila a umoznuje pfeneseni prav a povinnosti k vodnimu dilu z vlastnika
vodniho dila na jeho uZivatele. Na uzZivatele se poté pro ucely vodniho zakona hledi jako
na vlastnika vodniho dila. V pfipadé v8ak, Ze je vodni dilo soucasti pozemku, nestava se
takovym pienesenim prav a povinnosti vodni dilo, jehoz se tato prava a povinnosti dotykaji,
samostatnou véci, a je i nadale soucasti pozemku. Na jeho uzivatele se vsak pro ucely vodniho
zakona hledi jako na vlastnika a ma tedy odpovidajici prava a povinnosti (pfistup k vodnimu
dilu pfes cizi pozemky, povinnost starat se o vodni dilo, apod.).

Vodni dila na cizich pozemcich

Vodni zakon zakotvuje zakonné omezeni prav vlastnikG pozemku, na nichZ jsou umisténa stara
vodni dila, tedy vodni dila vybudovana pfed 1. lednem 2002 (pfed ucinnosti stavajiciho vodniho
zakona).

Tato omezeni zaklada vodni zakon v ustanoveni § 50 pism. ¢), podle néhoz viastnici pozemkd,
na nichZz se nachazeji koryta vodnich tokd, jsou povinni strpét na svém pozemku vodni dila
umisténa v koryté vodniho toku, vybudovana pred ucinnosti tohofo zakona a v ustanoveni
§ 59a, podle néhoz viastnik pozemku je povinen strpét za nahradu na svém pozemku vodni dilo
vybudované pred 1. lednem 2002 a jeho uZivani. Zatimco ustanoveni § 50 pism. c) vodniho
zakona dopada na v3echna stara vodni dila v korytech vodnich tok bez ohledu na skute¢nost,
zda se jedna o samostatnou véc €i nikoliv, ustanoveni § 59a vodniho zakona s ohledem
na povinnou kompenzaci tohoto omezeni vlastnikem vodniho dila zfejmé dopada toliko. Na
vodni dila, ktera jsou samostatnou véci v soukromopravnim slova smyslu. V opacném pfipadé
by totiZ neexistovala osoba, ktera by nahradu vlastnikovi pozemku vyplatila.

Vlastnici vodnich dél vybudovanych po 1. lednu 2002 jiz musi mit odpovidajici soukromopravni
titul k takovému vodnimu dilu, zejména smlouvu umoziujici mit vodni dilo na cizim pozemku
(najemni smlouvu, vécné bfemeno, smlouvu o vypuUjéce, atd.). Pokud odpovidajici
soukromopravni titul absentuje, mize vlastnik pozemku pozadat soud o odstranéni takového
vodniho dila.

Lze proto vlastnikim takovych vodnich dél doporudit, v pfipadech chybéjicich
soukromopravnich titulll pro jejich umisténi na cizich pozemcich, pokusit se s vlastnikem
pozemku dohodnout.



Geofyzikalni méreni v uzemi

Radhost-Tynist’ko-Dobrikov-Zamrsk (sz. od Vysokého Myta)

Jiri Sedlak a Ivan Gnojek (Miligal, s.r.0.), Zuzana Skdacelova (Ceskd geologickd sluzba),
Oldrich Levy (Inset, s.r.0.)

Uvod

Projekt vrtu 4270 03W (Radhost) situovany cca 1 km s. od obce Radhost’ predpokladal
dosazeni baze kiidy v hloubce okolo 200 m. Tento odhad se vsak nepotvrdil, nebot’ v hloubce
200 m se ¢elba vrtu nachdzela uprostied jizerského souvrstvi. Vrt byl tedy prodlouzen a baze
kiidy byla zjisténa v hloubce 317 m. K podrobné&jsimu poznani geologické stavby v okoli vrtu

byla provedena geofyzikalni méfeni.

Situace

Stfedem uzemi protéka feka Loucna, ktera vytvaii misty nékolik metri mocnou a 1 km
Sirokou nivu kvartérnich fluvialnich sedimentti (obr. 1 a 4). Nivu lemuji pis€itohlinité svahové
sedimenty a Stérkopisky fi¢nich teras. Terasy vSak pokryvaji téz fadu dil¢ich izemi az >1 km
vzdalenych od dne$niho toku Lou¢né a dosahuji mocnosti ~ 10 m. NejstarSimi kiidovymi
sedimenty na povrchu jsou pievazné slinovce a jilovce, podfadné i véapnité piskovce
jizerského souvrstvi, nasledované jilovci, slinovci a prachovei teplického souvrstvi, nad nimiz
vystupuji opét jilovce, slinovce a prachovce biezenského souvrstvi. Bélohorské souvrstvi
(nevystupujici na povrch) piedstavuje v geologickém fezu souvrstvi bazalni, nebot’ perucko-
korycanské souvrstvi (cenoman) zde chybi. V podlozi bélohorského souvrstvi se nachazeji

slabé metamorfované drobové piskovce a prachovce (paleozoikum, hlinska zéna?).

Metodika

Na plose cca 3 km? (2 km x 1,5 km) v blizkém okoli vrtu byly situovany geoelektrické
a seismické prace, v §ir§im okoli vrtu na plose 15 km? (3 km x 5 km) byla uplatnéna detailni
gravimetrie (obr.1). V plose 3 km? byly lokalizovany 4 nepiimocaré linie (,,profily*) R1 az R4
o celkové délce 6 km, na nichz bylo provedeno (a) odporové profilovani (dipélova varianta),
(b) vertikalni elektrické sondovani (VES — celkem 30 sond), (c) refrak¢éni seismika a (d)

reflexni seismika, kazda v thrnném objemu 4,2 km profilt a s krokem 5 m.
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Obr 1. Lokalizace geofyzikalnich praci - geoelektriky, seismiky a gravimetrie.
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Vystupem zpracovani geoelektrickych dat byly (a) grafy mérnych odport ziskané odporovym
profilovanim podél proméfenych linii R1 az R4, (b) geoelektrické izoohmické fezy ziskané
z VES, (c¢) geologicky interpretované odporové fezy z VES. Zpracovanim seismickych dat
vznikly (d) seismické rychlostni fezy z refrakéni tomografie a (e) seismické reflexni fezy.
Naobr. 2 jsou prezentovany vystupy meéfeni na profilu R1. Vstupnimi udaji pro redlné
hodnoceni vyznamu geoelektrickych a seismickych méfeni byly hodnoty mérnych
elektrickych odporti a rychlosti seismickych vin ziskané karotazi vrtu 4270 _03W Radhost’.
Tihové méfeni na plose 15 km? bylo vykondno na 13 paralelnich s.-j. profilech, které byly
od sebe vzdaleny 400 m, observani body na profilech byly po 100 m (celkovy pocet
zmétenych bodl byl 413).

Z gravimetrickych dat byly ziskdny hodnoty uplnych Bouguerovych anomalii pro redukéni
hustotu 2,30 g.cm™. Vypoétené anomalie byly interpolovany do pravidelné &tvercové sité
ostrané¢ 125 m a z nich sestrojena mapa Bouguerovych anomalii v métitku 1:25 000
s interpola¢nim intervalem 0,25 mGal (obr. 3). Pro kvalitativni interpretaci byly dale
vyhotoveny odvozené tihové mapy regionélnich a rezidudlnich anomalii, mapa horizontalnich
tihovych gradienti a mapa hustotnich rozhrani Linsserovou metodou (linie hustotnich
rozhrani jsou ukazany v map€ Bouguerovych anomalii na obr. 3 a v geologické mapé na obr.
4). Kvantitativni vyhodnoceni gravimetrie pak prezentuje tithovy fez podél s.-j. profilu Horni
Jeleni — Domoradice, na némz se nachazi vrt 4270 03W Radhost. Byl zpracovan v métitku
1:50 000 pomoci software GM-SYS, ktery hledd optimélni shodu tihového tuc¢inku
modelového geologického fezu s hodnotami namétenymi v terénu; tihovy fez v celkové délce

15 km je prezentovan na obr. 6.

Vysledky

Hlavnim cilem geoelektrickych a seismickych praci byla identifikace geometrie geologickych
struktur a jejich tektonickych omezeni. Zlomy piedpokladané z geologického mapovani CGS
(Cech 1997) a pozdgjsich praci CGS jsou ukazany na obr. 4 $edymi &erchovanymi liniemi.
Probihaji ve smérech SZ-JV (linie A), SSZ-JJV (linie B), dale SV-JZ (linie D) a minoritné
1Z-V (linie C), jejimz jedinym reprezentantem je zlom predpokladany ValeCkou et al.
in Hercik et al. 1999 v s. okoli Zamrsku, ktery neni v map¢ uveden.

Provedend geoelektrickd a seismicka méreni zaznamenala na tfech ,,profilech R1, R2 a R3
zietelnymi indikacemi nejvyznamnéjs$i sz.-jv. zlomové linie Al a A2. Dal§imi dvéma

indikacemi pak ssz.-jjv. zlomovou linii B3 a zlomovou linii z.-v. sméru C2. Jednou indikaci
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Radhost’ s vypoc¢tenymi hustotnimi rozhranimi a indikacemi geoelektriky a
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Obr. 3. Mapa Bouguerovych anomalii z detailniho méten



pak jesté zlomové linie B1, B2, C1, D1. ,,Profil“ R4 zaznamenal jednou indikaci linii D2 -
obr. 3 a 4.

Geoelektrické izoohmické ftezy (obr. 2) ukédzaly pribéh ,geoelektrickych vrstev*
charakterizovanych konkrétnimi intervaly mérnych odport (10-20 Ohm.m; 25-40 Ohm.m;
70-200 Ohm.m; 100-500 Ohm.m), které odpovidaji jednotlivym pfitomnym litologiim.
Néznak pfiblizného geologického fezu s ukdzanim strmosti sklonti, dil¢ich depresi a elevaci
v jednotlivych odporové vymezenych souvrstvich pak podaly geologicky interpretované fezy
VES.

Seismické tfezy pak umoznily pfesnéji lokalizovat mista skokll vyzdviZzenych a zakleslych
dil¢ich ker, ptipadné ukézat, zda zlomové disjunkce ovliviiuji jen kiidova souvrstvi nebo
zda ovliviiyji 1 podlozi panve (obr. 2).

Cilem tihového méreni bylo ptispet k lokalizaci linii zloma, podél nichz dochazi ke zméné
mocnosti kvartérnich a kiidovych souvrstvi, pfinést poznatky o morfologii dna panve
a hustotné charakterizovat také horninovou skladbu panevniho podlozi.

Tihové anomalie v sob& zahrnuji spole¢ny ucinek kenozoickych pokryvnych utvart, vyplné
kiidové panve 1 krystalinického podlozi. K jejich hodnoceni je tfeba vyjit z konfigurace
tthového pole SirSiho okoli zajmového uzemi (obr. 5).

Uzemi sz. od Vysokého Myta (Radhost-Tynistko-Dobiikov-Zamrsk) se nachazi
v prechodném tihovém poli mezi vysokou kladnou anomalii zpisobenou bazickymi intruzivy
zeleznohorského plutonu (v jz. rohu obr. 5) a mohutnou kladnou anomadlii (zvanou
»svitavskd™) vyvolanou metabazity ofiolitového komplexu letovického krystalinika
(v jv. okraji obr. 5). Tyto komplexy bazickych hornin vykazuji hustoty blizké 3 g.cm™.
Severni a sv. ¢ast SirStho okoli zajmového Uzemi se nachdzi v zaporném tihovém poli
zpisobeném vyplni kiidové panve spolu s granitoidy poli¢ského krystalinika v jejim podlozi.
Hustoty sedimentli kfidové panve nabyvaji hodnot 2,3 — 2,45 g.cm™, hustoty granitoidi
~2,6 g.cm™. Mezi zminénymi dvéma kladnymi anomaliemi (na JZ a JV) a zpornou anomalii
(na S) vystupuji dvé amplitudou i rozlohou mensi dil¢i kladné anomalie v prostoru Vraclav-
Domoradice a v okoli Zamrsku.

Konfigurace Bouguerovych anomadlii zjiSténa detailnim meéfenim v okoli vrtu Radhost
(15 km?) je ukézana na obr. 3. Zahrnuje zaporné tihové pole na téméi celé s. poloving
meéten¢ho uzemi, v j. poloviné pak k JZ pozvolné nartstajici kladnou anomalii a na JV dalsi
strméji  vystupujici kladnou anomalii. Postupné k S se prohlubujici zdpornd anomalie

pfedstavuje rostouci mocnost ,,lehké*“ sedimentarni vyplné ceské kiidové panve. Narist
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detailnich méfeni v okoli vrtu Radhost’.
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Obr. 6. Tihovy fez (tthovy model geologického fezu) v linii Horni Jeleni - Domoradice.
na JV indikuje elevaci zdmrskou (ta vykazuje téZ magnetickou anomalii). Postupné smérem
k J pokracujici avSak pozvolna zanikajici zdporna anomalie (mezi kladnymi anoméliemi na JZ
ana JV) predstavuje ,,zaliv* kiidové panve mezi zminénymi elevacemi podlozi.
Konfigurace tihového pole a vypocitané indikace hustotnich rozhrani v z. poloviné uzemi
oztejmuji sz.-jv. prib&h malejovského zlomového pasma (flexury), jehoz spojity prabéh je sv.
od obce Radhost’ narusovan mlad$imi zlomy smérového typu B (Bl - B4), indikovanymi
geoelektricky 1 seismicky. Zména sméru linie hustotnich rozhrani indikujicich malejovské
pasmo (v. od obce Radhost) podporuje pifitomnost z.-v. zlomové linie C1. Indikace
hustotnich rozhrani (v. a jv. od vrtu LO-3A), kterd je témét paralelni s hlavni linii
malejovského pasma, naznacuje stupiiovity vzestup vraclavské elevace podlozi.
Vyraznost s.-j. aZ ssv.-jjz. linie hustotnich rozhrani vymezujicich sz. okrajovou ¢ast zamrské
elevace nemusi vyjadiovat pouze jeji markantni zlomové omezeni. Existence kontrastni
magnetické anomalie polohové totozné skladnou tihovou anomadlii u vrtu ZK-1
totiz prozrazuje pfitomnost metavulkanitii, které mohou dosahovat vysokych hustot ~3 g.cm™;
jedna se tedy predevSim o zna¢ny hustotni kontrast v podlozi kiidy.
Na tihovém modelu geologického fezu (obr. 6) vedeného po s.-j. profilu pies vrt 4270 03W
Radhost’ bylo moZzno ukazat rozsah a mocnost kenozoika indikovaného kratkovinnymi
zapornymi anomaliemi (u 7. a 9. km profilu), dale spojité prezentovat vyvoj mocnosti kiidové
panevni vyplné, pak ukdzat pribéh relié¢fu krystalinického podlozi a naznacit zmény
horninové skladby v podlozi panve. Piiblizn€ 6 km dlouhé okrajové useky fezu se opiraji
o data ze star§iho gravimetrického mapovani CR 1 : 25 000 (Cuta J. 1970, Sedlak et al.
2013).

Shrnuti
Provedené geofyzikalni prace umoznily:
e poznat morfologii podlozi panve modelovanou predkiidovymi denuda¢nimi
a eroznimi pochody i pozdéjsimi tektonickymi vlivy synsedimentacnimi
a postsedimentac¢nimi (pokiidovymi),
e spojité ukdzat zmény mocnosti kiidové vyplné€ mezi jiz realizovanymi vrty,
e naznacit mozné zmény v horninové skladbé podlozi panve,
e ukazat spojitost Ci pretrzitost linie malejovského zlomového pasma a smérové zmény

jeho pribéhu,



vymezit zaliv kiidové panve vklinény mezi vraclavskou a zadmrskou elevaci podlozi,
bodové indikovat mladsi pokiidovou zlomovou tektoniku segmentujici mj.

1 malejovské zlomové pasmo (zejména dil¢imi zlomy smérového typu B, tj. Bl — B4),
ukazat mista vertikalnich diskontinuit (zdviht, poklesti) v sedimentarni vyplni panve,

ptipadné téZ ve svrchni €asti krystalinického podlozi.

Obrazky
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obr. 2.

obr. 3.

obr. 4.

obr. 5.

obr. 6.

Lokalizace geofyzikalnich praci — geoelektriky, seismiky a gravimetrie.

Vysledky zpracovani geoelektrickych a seismickych méteni na profilu R1.

Mapa Bouguerovych anomalii z detailniho méteni (400m x 100m) v okoli vrtu
Radhost’ s vypoctenymi hustotnimi rozhranimi a indikacemi geoelektriky a
seismiky.

Geologicka mapa CGS s vypoétenymi hustotnimi rozhranimi a interpretovanymi
liniemi z geoelektriky a seismiky.

Mapa Bouguerovych anomalii Sir§iho okoli zdjmového Gizemi s vymezenim plochy
detailnich méfeni v okoli vrtu Radhost’.

Tihovy fez (tthovy model geologického fezu) v linii Horni Jeleni — Domoradice.
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Péce o zdroje podzemnich vod z pohledu spravce povodi

Mgr. Petr Ferbar & Ing. Mgr. Bohumir Sraut

Povodi Labe, statni podnik, Hradec Kralové ferbarp@pla.cz

Klicova slova: spravce povodi, podzemni voda, bilance, planovani v oblasti vod, rajon...

Spravce povodi vykonava spravu povodi, kterou se rozumi zejména sprava vyznamnych
vodnich tokl, nékteré Cinnosti spojené se zjiStovanim a hodnocenim stavu povrchovych
a podzemnich vod v dané oblasti a dalSi vybrané Cinnosti, které vykonavaji spravci povodi.
Jak uz ¢asteéné vyplyva z vyse uvedeného, v Ceské republice je jasné definovana a vodnim
zakonem ur¢ena sprava povrchovych vod. Co se ty€e podzemnich vod, tak tam tomu tak neni
a tak ¢innosti, které v podstaté supluji ,spravu podzemnich vod, jsou roztfistény mimo ¢innosti
a povinnosti spravce povodi mezi dal$i odborné subjekty (Cesky hydrometeorologicky Ustav —
monitoring a hodnoceni stavu podzemnich vod, Ceska geologicka sluzba — zajisténi statni
geologické sluzby — vyzkumna a odborna ¢&innost, Ceska inspekce Zivotniho prostiedi —
kontrolni ¢innost a sprava a vybér poplatkll za odebrané podzemni vody, Vyzkumny ustav
vodohospodarsky T.G.M. v.v.i. — vyzkumna a odborna &innost, v€etné napf. hodnoceni stavu
podzemnich vod pro plany povodi, vodopravni ufady — rozhodovaci, resp. povolovaci
a kontrolni ¢innost a také Ministerstvo Zivotniho prostfedi — ochrana podzemnich vod
a Ministerstvo zemédélstvi v dalSich oblastech kompetenci souvisejicich s podzemni vodou).

Z geologického a hydrogeologického hlediska ma oblast povodi, kterou dle pfislusné uzemni
pusobnosti spravuje Povodi Labe, statni podnik, charakter kotliny s centralni kifidovou panvi
s pokryvem kvartérnich fi¢nich sedimentu. Horska pasma tvori zejména krystalinika, pfi jejichz
Upati se rozkladaji permské panve. Hydrogeologické rajony se daji v podstaté rozdélit do 4
skupin: 1 — Kvartérni a terciérni sedimenty, 2 — Ceska kridova panev, 3 — Permokarbonské
limnické panve, 4 — Krystalinikum a zvrasnéné paleozoikum. Nejvice zastoupenou a zaroven
nejvyznamnéjsi skupinou rajonu jsou kfidové rajony, zejména zvrasnéné okrajové synklinaly,
které disponuji nejvétSimi zasobami podzemni vody (napf. Podorlicka synklinala, KySperska
synklinala, Vysokomytska synklinala, Ustecka synklindla apod.). Druhymi nejvét$imi
zasobarnami podzemni vody jsou v dané oblasti kvartérni rajony, kde je zvodnéni vazano na
fluvialni sedimenty v podobé Stérk( a piskd. Z hlediska jejich vyuzitelnosti je vSak nékdy
problém s jeji zhorSenou jakosti vlivem antropogenni ¢innosti ve spojeni s vysokou
zranitelnosti tohoto kolektoru. Pfevazna c€ast téchto rajonud je situovana okolo vyznamného
vodniho toku Labe a jeho neméné& vyznamnych pritokG (Upa, Metuje, Orlice, Louéna,
Doubrava, Jizera...). OdliSné jsou kvartérni rajony v povodi Luzické Nisy, jejichZ vypli tvofi
pfevazné glacifluvialni sedimenty (Obr. 1).

Pro pfedstavu a orientaci o mnozstvi vod, se kterym se naklada v ramci uzemi, které spravuje
Povodi Labe, statni podnik, uvadime nasledujici fakta: Za rok 2015 Cinily vodarenské odbéry
z podzemnich zdrojd, resp. odbéry podzemnich vod pro pitné ucely vice jak 87 % (tj. 94,4 mil.
m3vody) ze v8ech odebranych podzemnich vod. Celkovy odbér podzemnich vod za rok 2015
tedy cinil 108,6 mil. m3, tj. cca 3,44 m¥s. Drtiva vétSina odebranych podzemnich vod je
soustfedéna pravé do vyznamnych kfidovych jednokolektorovych €i vicekolektorovych, ¢asto
artésky zvodnélych okrajovych struktur (Obr. 2). Odbéry povrchovych vod pfedstavovaly pro
dokresleni situace v roce 2015 celkem 561,8 mil. m® vody, avSak z toho pro pitné ucely bylo
vyuzito pouze 37,4 mil. m3vody, tj. cca 6,7 % (nejvétsi mnozstvi povrchové vody je vyuZivano
pro energetické ucCely — chlazeni elektraren a dale pak pro zemédélstvi — zavlahy apod.).



Skupiny rajoni kédy rajoni

Kvartérni a terciérni sedimenty Ixxx
Ceska kiidova panev 4XXX
Permokarbonské limnické panve 5xxx

Krystalinikum a zvrasnéné paleozoikum 6XXX

Obr. 1 Hydrogeologické rajony (rajonizace 2006) v oblasti povodi Horniho a stfedniho Labe.

Cinnosti vykonavané spravcem povodi v oblasti podzemnich vod v kontextu v Gvodu
uvedenych kompetenci se daji rozdélit do nékolika vyznamnéjSich skupin: soustavna
a koncepéni vyjadfovaci &innost (podpora pro rozhodovani pfi vodopravnich fizenich),
evidence odbérd podzemnich vod, zpracovani VodohospodaFské bilance podzemnich vod
a také planovani v oblasti vod, které samo o sobé zahrnuje fadu dalSich jinych souvisejicich
odbornych ¢innosti v této oblasti. Z dalSich Cinnosti Ize zminit i spoluprace s odbornymi
vyzkumnymi organizacemi (napf. CGS, CHMU, VUV T.G.M., v.v.i., CVUT apod.), organy statni
spravy, ale i s komer¢nimi subjekty na rlznych projektech, studiich a zamérech v oblasti
podzemnich vod (zejména jejich ochrany a hospodarného vyuzivani).

Z pohledu administrativnich ¢innosti je mozno konstatovat, Ze na Povodi Labe, statni podnik
je ro¢né vyfizeno nékolik tisic Zadosti, souvisejicich s podzemnimi vodami & obecné
geologickym prostfedim. Vyjadfovaci €innost je dana ze zakona a je upravena souvisejicimi
vyhlaskami a zpracovana vyjadfeni a stanoviska slouzi jako podklad pro statni spravu v jejich
rozhodovaci (povolovaci) Cinnosti. Nej¢astéji se jedna o vyjadfeni k povoleni k nakladani
s podzemnimi vodami a ke stavbam souvisejicich vodnich dél z hlediska souladu
s planovanim v oblasti vod a z hlediska dalSich zajmu sledovanych vodnim zakonem a dalSimi
souvisejicimi provadécimi predpisy. Jedna se napfiklad o tyto typy zadosti — HG popf. IG
prizkum, loziskovy pruzkum, k provadéni vrtd (jimaci, monitorovaci...), ke stavbam mélkych



a vrtanych studni, k nakladani s podzemnimi vodami —k odbérim podzemni vody, dale
k Cerpacim zkouskam, k sana¢nimu Cerpani a k Cerpani podzemnich vod za ucelem snizovani
jeji hladiny a pfislusnému vypousténi, ke stanoveni ochrannych pasem vodnich zdrojl
a k ¢innostem a stavbam v ochrannych pasmech vodnich zdroju, k vrtim pro tepelna cerpadla
a hlubinnym vrtdm za ucelem ziskavani GTE (geotermalni energie) a podobné.
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Obr. 2 Rozlozeni odbéri podzemnich vod v ramci Gzemni plsobnosti Povodi Labe, statni podnik.

Jako podporu pro rozhodovani pfi vyjadfovaci ¢innosti vyuziva Povodi Labe, statni podnik mj.
geograficky informacni systém tzv. GIS-DSS (,Geographical Information System — Decision
Support System®, nebo-li zjednodusené cesky ,systém pro podporu rozhodovani“). Tento
unikatni geograficky informacni systém, ktery na Povodi Labe, statni podnik nékolik let pro
danou oblast povodi vznikal za u€asti odborného externiho subjektu, je propojen s nékolika
dalSimi u€elovymi databazemi a poskytuje tak ucelenou informaci pro potfebu rozhodovani
(resp. vyjadfovani) v konkrétni dané oblasti povodi. Tento sytém kombinuje Fadu informaci,
jako jsou udaje o odbérech podzemnich vod, litologii, existenci kolektoru/izolatort s udaji o
disponibilnim mnozZstvi podzemnich vod, interakci povrchovych a podzemnich vod a také
kompletni geologii a hydrogeologii daného uzemi v podobé GIS-ovych vrstev, které umozniuji
nejriznéjsi analyzy.

Spravce povodi je povinen evidovat ,nadlimitni“ odbéry podzemnich vod (tj. odbéry v mnozstvi
nad 6 000 m3/rok, resp. 500 m¥*mésic). Evidence odbérii podzemni vody je spravci povodi
provadéna prostfednictvim aplikace Evidence uzivatell vody (EvUziv), jejiz dnesni podoba je



dilem a wvojem IT a dalSich odbornik( Povodi Labe, statni podnik a je dnes provozovana i na
vSech ostatnich statnich podnicich Povodi. Evidence je pocitaCova aplikace slouzici k evidenci
odbérl podzemni a povrchové vody, k evidenci vypousténych vod a k evidenci akumulaci vod
(nadrze). Jednotlivé typy nakladani s vodami maji pfidélené jedinecné Sestimistné Cislo a tomu
jsou pfifazeny pfislusné informace. U odbéri podzemnich vod je to napf. — pfesna poloha
zdroje, hydrogeologicky rajon, kolektor a plvod vody (mélky/hlubinny), vodni utvar, informace
o zdroji (vrt/studnaljimka), vydatnost zdroje, limity odbérl podzemni vody z vodopravniho
rozhodnuti, skute¢nad vySe odebraného mnozZstvi (mésicni udaje), kvalita (pokud je
k dispozici), povinny subjekt (vlastnik), provozovatel, a mnoho dalSich dopliujicich
a upresnujicich udaji. Tyto informace jsou dale zpracovavany statistickymi metodami a
jsou vyhodnocovany pro rizné potfeby (Cesky statisticky ufad, Vyroéni a dal$i zpravy pro
rizné Ucely a potfeby — napf. Ministerstva zemédélstvi a Ministerstva Zivotniho prostfedi atd.).
Evidované udaje o odbérech podzemnich vod jsou ale také hlavnim a zakladni vstupem pro
zpracovani tzv. Vodohospodarské bilance podzemnich vod.

KazdoroCni Cinnosti spravce povodi je zpracovani Vodohospodaiské bilance v souladu
s ustanovenimi § 5 - § 9 vyhlasky Ministerstva zemédélstvi €. 431/2001 Sb., o obsahu vodni
bilance, zplsobu jejiho sestaveni a o udajich pro vodni bilanci a podle Metodického pokynu
MZe pro sestaveni vodohospodarské bilance oblasti povodi ¢&j. 25248/2002-6000 ze dne
28.8.2002, ktery stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni rozsah vystupu a zpusob jejiho
zpFistupnéni verejnosti. Soucasti tohoto dokumentu je tzv. ,Zprava o hodnoceni mnozstvi
a jakosti podzemnich vod v uzemni pasobnosti Povodi Labe, statni podnik® (dale jen ,Zprava“),
tj. v dilcim povodi Horniho a stfedniho Labe a v dil¢im povodi Luzické Nisy a ostatnich pfitoku
Odry. Podkladem pro sestaveni Vodohospodaiskeé bilance jsou zejména ohlaSované udaje pro
vodni bilanci podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakona, jejichz rozsah a zpusob
ohlasovani je dan ustanovenim § 10 a § 11 vyhlasky o bilanci a vystupy hydrologické bilance
predané Ceskym hydrometeorologickym UGstavem (dale jen CHMU) podle ustanoveni § 2 odst.
5 vyhlasky o bilanci. Udaje o realizovanych odbé&rech podzemnich vod jsou souéasti jiz vyse
popsané evidence, kterou vedou spravci povodi. Odbératelé podzemnich vod v mnozZstvi
presahujicim v kalendainim roce 6 000 m® nebo 500 m?® v kalendainim mésici ohlasuji Udaje
pro vodni bilanci. MnozZstvi odebiranych podzemnich vod je odbératel povinen podle
pfislusnych ustanoveni vySe citované vyhl. ¢. 431/2001 Sb. kazdoro¢né do 31. ledna
nasledujiciho roku hlasit pro potifeby vodni bilance. HlaSeni pro potfeby vodohospodarské
bilance dle ustanoveni § 22 odst. 2 zakona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu (vodni zakon) se podava prostfednictvim integrovaného systému pInéni ohlaSovacich
povinnosti v oblasti Zivotniho prostfedi (ISPOP). Data jsou dale pfenesena do aplikace
Evidence uzivatell vod (Povodi Labe, statni podnik, Hradec Kralové), kde se provadi veskeré
zpracovani a vyhodnoceni dat. Ve ,Zpravé“ jsou hodnoceny celkové i mési¢ni odbéry v celkem
45 hydrogeologickych rajonech ,ve spravé“, resp. plsobnosti Povodi Labe, statni podnik.
Bilan€ni hodnoceni probiha u hydrogeologickych rajond, kde jsou k dispozici data o zdrojich
podzemnich vod od CHMU. Asi u 50% hydrogeologickych rajonu tomu tak ale bohuzel zatim
neni (napf. kvartérni rajony nelze hodnotit — bilancovat dle vySe uvedené metodiky atd.).
Hydrogeologické rajony, kde jsou k dispozici data CHMU (velikost pFirodnich zdrojd
podzemnich vod spocitanych jako mési¢ni mediany v daném roce a velikost pfirodnich zdroju
podzemnich vod spocitanych jako dlouhodobé primérné mésicni mediany za obdobi 1981 —
2010) jsou bilan¢né hodnoceny pomérem mezi maximalni mésicni hodnotou odbéru v daném
roce a minimalni mésicni hodnotou pfirodnich zdroji podzemnich vod spocitanych jako
mediany v daném hodnoceném roce (MAX/MIN). V pfipadé, Ze pomér MAX/MIN je vétsi nez
hodnota 0,5 jedna se o rajony bilanéné napjaté (viz Tab. 1 a Obr. 3). Ke kvalitnimu a co
nejvérohodnéjSimu bilancovani podzemnich vod je tfeba mit co nejpresnéjsi vstupni data.
Problém se zajisténim vstupnich dat, resp. doplhujicim zdrojem téchto dat, by mohly byt



o&ekavané vystupy z projektu Ceské geologické sluzby — ,Rebilance zdroji podzemnich vod*
(spolufinancovano z OPZP). Vystupy Vodohospodarské bilance jsou potom jednim z dal$ich
podkladl pro €innosti spojené s planovanim v oblasti vod nebo s vyjadfovaci ¢innosti spravce
povodi.

HGR | Nazev HGR 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | &etnost

4222 (F;‘r’l‘i’:g”c“a krida vpovodi g3 | 374 | 467 | 1,02 | 1,20 | 3,08 | 14,3 | 823 | 061 | 0,95 | 0,92 | 0,99 | 1,18 | 13

4320 | Dlouha mez -jiznigast | 1,72 | 1,51 | 1,76 | 1,21 | 1,3 | 286 | 1,96 | 1,26 [ 0,62 | 1,1 | 1,29 | 0,66 | 0,96 13

4420 | Jizersky coniak 113 | 1,22 0,68 | 0,85 | 0,57 0,57 | 0,86 | 053 | 0,9 9

4330 ?;‘s’;’hé mez - sevemi 1,76 | 1,21 ] 13 | 105 1 | o066 063 | 0,77 0,71 9

4310 | Chrudimska kfida 1,33 | 1,34 0,78 | 0,67 | 0,52 0,53 | 0,93 7
Podorlicka kfida v povodi

2221 | 0 Vewe 093 | 374 | 467 | 1,02 | 1,29 2,82 | 1,83 7

4430 | Jizerska kfida levobrezni 0,99 | 0,68 0,89 0,83 4
Ustecka synklinala v

4231 | 0 Onoe 08 | 1 | o066 0,53 4
Kréalovédvorska

4240 | 5 nkiinéla 051 | 0,69 )

4250 | Horicko-miletinska krida 0,55 1
KySperska synklinala v

4261 povodi Orlice 1,28 1

6531 | Kutnohorske 072 1
krystalinikum

4340 | Caslavska kiida 0,54 1
Podkrkono$sky

5151 permokarbon 0,53 1

Tab. 1 Bilan¢ni napjatost HG rajoni — mira napjatosti a ¢etnost vyskytu (obdobi let 2002—-2014).

Jednou z dalSich soustavnych a koncepcnich €innosti spravce povodi je planovani v oblasti
vod. Ugelem planovani je vymezeni a vzajemna harmonizace vefejnych zajmu: ,ochrany vod
jako slozky zivotniho prostfedi; ,snizeni nepfiznivych u¢inkd povodni a sucha“; ,udrzitelného
uzivani vodnich zdroji a hospodareni s vodami pro pokryti pozadavki na vodohospodarské
sluzby, zejména pro Ucely zasobovani vodou®. Spravci povodi pofizuji podle své plsobnosti
ve spolupraci s prislusnymi krajskymi Ufady a ve spolupraci s ustfednimi vodopravnimi urady
tak zvané Plany dilCich povodi. Povodi Labe, statni podnik pofizuje tyto plany dva: ,Plan
dil¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe“ a ,Plan dil¢iho povodi LuZické Nisy a ostatnich
pritokt Odry“. Plany dil€ich povodi jsou potom zakladnim podkladem pro sestaveni Narodnich
plant povodi (Labe, Odry, Dunaje) a jsou nedilnou soucasti vyjadfovaci agendy spravcu
povodi. V souCasné dobé se nachazime na rozhrani I. a Il. planovaciho cyklu. Kazdy cyklus
trva 6 let a jsou celkem 3 planovaci obdobi, tj.: 1. 2009-2015, II. 2015-2021, IIl. 2021-2027.
Zakladni jednotkou pro planovani v oblasti vod je z pohledu podzemnich vod tzv. utvar
podzemni vody. V Ceské republice jsou tyto Utvary, az na nékteré vyjimky, totozné
s hydrogeologickymi rajony, které jsou zase zakladni jednotkou pro vodohospodarské
bilancovani. U téchto utvard bylo provedeno vyhodnoceni jejich stavu na zakladé dat
z monitoringu. U utvart podzemnich vod je hodnocen jejich chemicky a kvantitativni stav. Na
zakladé vysledkl tohoto vyhodnoceni byly stanoveny environmentalni cile pro utvary
podzemnich vod. Mezi ramcové cile patfi: 1) zamezeni nebo omezeni vstupu znecistujicich
latek do podzemnich vod a zamezeni zhorSeni stavu vSech vodnich uUtvard téchto vod;
2) zajisténi ochrany, zlepSeni stavu a obnova vSech utvari podzemnich vod a zajisténi
vyvazeného stavu mezi odbéry podzemni vody a jejim doplhovanim a dosazZeni dobrého stavu
téchto vod; 3) odvraceni jakéhokoliv vyznamného a trvajiciho vzestupného trendu koncentrace
nebezpecnych, zvlast nebezpelnych latek a jinych zavadnych latek jako dUsledku dopadu
lidské &innosti, za Ucelem snizeni znedisténi podzemnich vod; 4) sledovani vyvoje stavu



a zasob podzemnich vod a moZnosti jejich wuZiti. Ke splnéni (dosazeni) stanovenych cill
jsou pak v planech povodi navrzeny programy opatfeni. Jedna se bud o konkrétni opatfeni
typu napf. likvidace staré ekologické zatéze (SEZ) nebo o opatfeni obecna (napf. legislativni,
doporudujici apod.).

Cetnost vyskytu napjatého bilanéniho
stavu v letech 2002 - 2014
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Obr. 3 Bilan¢ni napjatost HG rajonu v grafickém znazornéni (Cervené — nejcastéji napjaté HGR).

Pfedmétem jednoho z takovych obecnych opatfeni uvedeného v Planu dil¢iho povodi Horniho
a stfedniho Labe je také ochrana Polické kifidové panve. Toto opatieni vzniklo na zakladé
podnétu vodarenské spolenosti Vodovody a kanalizace Nachod, a.s., Krajského ufadu
Kralovéhradeckého kraje, Povodi Labe, statni podnik a zejména a to pfedevsim, okruhu
odbornikd z oblasti hydrogeologie, ktefi v éervnu 2015 dokongili studii s nazvem: "Policka
panev — pilotni projekt eliminace ohrozeni nebo negativniho ovlivnéni rezimu podzemnich vod
v oblasti ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné vrty pro vyuziti GTE" (Seda a kol., 2015).
Studie pfedklada na zakladé detailni hydrogeologické analyzy rozdéleni plochy vodniho utvaru
Polické panve do tfi kategorii podle miry rizika provadénych geologickych a hydrogeologickych
praci a urCuje pravidla a podminky, za jakych se maji nebo mohou, popf. nemohou provadét
geologické prace v danych oblastech (katastralnich uzemich). Projekt ma za cil minimalizovat
rizika hloubeni vrt (nejen) pro GTE v Polické panvi, které mohou porusit t&ésnost mezilehlych
nebo nadloznich izolatoru, a tim mlze dochazet k poklesu tlaku ve zvodni s napjatou hladinou,
k odvodnovani zvodni do nadloznich kolektord atd. Tyto podklady budou slouzit mj. pfi
vyjadfovaci €innosti spravce povodi, a zejména také pfi rozhodovaci a povolovaci €innosti
dotéenych vodopravnich ufadd. Na projektu je tfeba vyzdvihnout zejména snahu o spole¢né
zajisténi ochrany podzemnich vod této unikatni kfidové struktury za pfispéni riznych subjekt,
jak z odborné a komerénich sféry, tak ze strany statni spravy a dalSich organu.



Je obecné znamou skutecnosti, Ze hydrologie podzemnich vod je ovlivihovana i bilanénim
stavem vod povrchovych. Je proto vhodné se na tomto misté také zminit o pfipravach k
zahajeni vystavby velkého vodniho dila na fece Zdobnici v Orlickych horach. Prakticky se
jedna o obnoveni jiZz vice jak stoletych uvah o vybudovani pfehrady Pé&&in. Novy zamér sice
do katastru obce Pé&cin jiz nezasahuje, protoze bude postaven az nad soutokem Zdobnice
s Ri¢kou, ale tradiéni pojmenovani zatim zustalo. Pfipravovana nadrz by ve své maximalni
varianté mohla dosahnout objemu 26 mil. m® s hrazi vysokou vice jak 80 m. Lokalita je od roku
2011 soucasti tzv. Generelu LAPV (lokalit pro akumulaci povrchovych vod), ktery byl schvalen
po pohodé Ministerstva zemédélstvi s Ministerstvem Zivotniho prostfedi. Rozhodujicim
impulzem k obnoveni tohoto jiz historického zaméru jsou pfedevSim prognézy o vyvoji
hydrologickych pomérl v podminkach predpokladané klimatické zmény. V této souvislosti se
odhaduje pro oblast vychodnich Cech deficit v zasobovani pitnou vodou témé&F 400 I/s. Ideu
pfehrady na Zdobnici v poslednich letech vyrazné podpofil také stale se prohlubujici deficit
vodnich zasob vyvolany srazkové podprimérnym obdobim 2014-2015. Hlavni funkci
pfipravovaného vodniho dila bude plnohodnotné zasobeni pithou vodou celé Vodarenské
soustavy vychodni Cechy. Vedle toho se v$ak predpoklada, Ze vodni dilo bude taky dalezitym
prvkem protipovodriové ochrany, a Ze v suchych epizodach bude zajistovat minimalni pratoky
v niZze polozeném toku. Z vy¢tu hlavnich funkci pfipravované vodni nadrze tak vyplyva, Ze
alesponi ¢ast odbéru z tencicich se zasob podzemni vody by mohla byt nahrazena odbérem
z povrchové akumulace. To by mohlo pfispét k ochrané téchto lokalit (tj. ,nepfima ochrana
podzemnich vod®). V neposledni fadé je mozné oCekavat i pfiznivy vliv zejména na blizké
podzemni zdroje, které by mély byt sanovany i za velmi suchych period, pokud se podafi
zachovat dostatecné vysoky vodni sloupec ve vodnim toku pod hrazi. Celkové Ize plany na
vystavbu VD Pé&C&in povazovat z vodohospodaiského hlediska za poc€in mimofadného
vyznamu, ktery by mél i pfi naplnéni pesimistického scénafe zabranit krizovym epizodam
v zasobovani pitnou vodou na uzemi vychodnich Cech.

Obr. 4 Vizualizace VD Pé&c¢in (ve varianté betonové klenbové hraze).

PfestozZe spravce povodi neni ,de jure” pfimym spravcem podzemnich vod a ani pfimo nijak
»nenaklada“ s podzemnimi vodami, vyznamné se podili pfi tvorbé koncepci v oblasti zajisténi
ochrany podzemnich vod a hospodarného vyuzivani vodnich zdroju, coz by mélo byt
spoleCnym zajmem celé nasi (nejen odborné) vefejnosti.
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Souhrn

Pripravovana provadéci vyhlaska Aftomového zakona o umisténi jadernych zarizeni feSi
oproti stavajici legislativé komplexné obéh podzemnich vod v misté provozovaného
Jjaderného zarizeni nebo v GUzemich, ktera se pro umisténi vybiraji (napf. hlubinna dlozisté)
Jjak z hlediska mozZného vlivu jaderného zafizeni na podzemni vody, tak z hlediska vlivu
podzemnich vod na konstrukce a bezpecnost jaderného zarizeni a mozZnost zaplaveni
arealu/pozemku pro umisténi nejen povrchovymi, ale i podzemnimi vodami. Umisténi
Jjaderného zarizeni je vylou¢eno v misté, kde by mohlo dojit k trvalému znecisténi
radioaktivni latkou vyznamnych dtvarG podzemnich vod (véetné mineralnich vod) bez
¢asoveho a prostorového omezeni. Stavajici legislativa (vyhlaska 215/1997 Sb.) vylu¢ovala
tuzemi s vyskytem vyznamnych zasob podzemnich vod do &5 km od jaderného zafizeni,
coZ je omezeni pro obéh podzemnich vod neprili§ vhodné. Nova vyhlaska také udava
povinnost provozovateli jaderného zafizeni zpracovéani hydrogeologického modelu proudéni
podzemni vody, véetné popisu viech hydrogeologickych vrstev.

Zasobovani pitnou vodou je stejné vyznamna otazka jako vyroba elektrické nebo tepelné
energie; umistovani, provozovani jadernych zafizeni a ukladani radioaktivnhiho odpadu
je nutno peclivé planovat jak s ohledem na dnesni zdroje podzemnich vod, tak do budoucna
na jesté nevyuzivané zdroje podzemnich vod.

UvoD

Atomovy zakon (stavajici 18/1997 Sb.) a jeho provadéci vyhlasky feSi mimo Fadu
technickych, technologickych, radiacnich a ostatnich pozadavkl, také otazku vnéjsich viivi
na jaderné zarizeni z hlediska bezpecnosti. Provozovatel ma povinnost hodnotit vSechny tyto
vlivy, které zahrnuji vlastnosti uzemi, kde jiz jaderné zafizeni provozuje nebo planuje umistit,
z hlediska seismicity, tektonické aktivity, moznosti zaplaveni (mnoha moznymi zdroji, v€etné
podzemnich nebo dualnich vod), obéhu podzemnich vod, vybranych geodynamickych
vlastnosti, geotechnickych parametrd zakladovych pud, klimatickych a meteorologickych jevi
(v€etné extrémnich vyskytl), biologickych jevl, pFirodnich pozarl a mnoha dalSich
potencialnich ohrozeni, které by mohl zplsobit ¢lovék svou &innosti (vybuchy, manipulace
s chemickymi latkami, vnitfni zaplavy atd.). Hodnoceni vlivii musi byt provadéno jednak
pfi vybéru Uzemi k umisténi, ale také v pribéhu celé Zivotnosti jaderného zafizeni
a provozovatel musi prabézné dokladat, ze urcité vlastnosti uzemi nepfekracuji limitni
hodnoty, které udava vyhlaska o umisténi jadernych zafizeni (215/1997 Sb., obr. 1).
Z hodnoceni jednotlivych vlastnosti uzemi a pravdépodobnostnich stanoveni vyskytu
urcitych jevu v Uzemi, vychazi tzv. projektova vychodiska, podle kterych je nastaven projekt
jaderného zafizeni a odolnost jednotlivych objektld stavby (napf. proti seismickym otfesim,
zaplaveni apod.). Pokud z pribézného hodnoceni vyplynou prfesnéjsi hodnoty nebo
je zjisténa nova skuteCnost, jako napf. vyskyt zemétieseni, tektonicka aktivita, vétsi vyskyt




extrémnich klimatickych jevd, musi byt k dalSimu provozu provedena adekvatni technicka
opatfeni k zodolnéni objektt jaderného zafizeni.

Mezinarodni asociace jadernych dozor0 WENRA neustale rozSifuje seznam vSech
,hazardld“, které jsou povinné pro hodnoceni jejich vlivu na jaderna zafizeni, od béznych
geologickych a geotechnickych charakteristik Uzemi, zaplav, zemétfeseni, tsunami, vin
seiche, tak je zde nutnost posoudit moznost napf. padu meteoritu, ulomkd vesmirnych
druzic, pad letadla, vyskyt Zivych organismu (vodnich, ve vzduchu, hlodavci) atd. (WENRA,
2014, 2015).
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Obr. 1. Zakladni vlastnosti 0zemi, které fesSi vyhlaska o umisténi jadernych zafizeni
(Havlin Novéakova — Kadefabek, 2015)

Podrobnéjsi navody a doporuceni hodnoceni uzemi k umisténi jadernych zafizeni vydava
Mezinarodni asociace pro atomovou energii, napf. ¢l. 4.7 NS-R-3 (IAEA, 2003) ,V oblasti
musi byt popsan rezim podzemni vody, v€etné popisu hlavnich vlastnosti kolektord,
interakce mezi podzemni vodou v kolektorech a povrchovou vodou a vyuZiti podzemni vody
v regionu®. Podle €&l. 4.8 NS-R-3 (IAEA, 2003) musi byt pomoci hydrogeologického vyzkumu
zajisténo posouzeni migrace radionuklidd v hydrogeologickych jednotkach. Program
vyzkumu by mél zahrnovat studium migracnich charakteristik, charakteristik zachytu
v horniné, fedicich a disperznich charakteristik vodonosnych horizontu, fyzikalni a fyzikalné-
chemické charakteristiky horninového prostfedi ve vztahu k poznani mechanismu prestupu
radionuklidd do podzemni vody a jejich preferenénich cest. Povinnost popsat rezim
podzemni vody a chemické vlastnosti podzemni vody uvadi ¢l. 3.43 NS-R-3 (IAEA, 2003).

Pro posouzeni potencialnich vlivll jaderného zafizeni na region a zejména pro vypracovani
havarijnich pland musi byt zpracovana charakteristika vyuzivani uzemi a vodnich zdroju.
Prazkum by mél pokryvat uzemi a vodni zdroje, které mohou byt vyuzivany obyvatelstvem,



nebo které mohou slouZit organismUm jako prostfedi v potravinovém fetézci (€l. 4.14 NS-R-
3; IAEA, 2003).

Stavajici vyhladka 215/1997 Sb. uvadi vylu€ujici kritérium v §4 pism. j) existence
vyznamnych zasob podzemnich vod ¢i mineralnich vod v uZSich lokalitach, ve kterych
by stavbou nebo provozem dila doslo z hlediska radiacniho viivu k trvalym znehodnocujicim
zménam vody. Toto znéni je v fadé véci nepfesné. Vyraz ,vyznamné zasoby“ nelze pfesné
kvantifikovat, protoze zavisi na mistnich podminkach, klimatickém chodu regionu & moznych
technickych opatfenich a je tedy nutné s nim pracovat v kontextu dané lokality.

Ve znéni vyhlasky se pocita pouze se znehodnocenim zasob podzemni vody z hlediska
radiacniho vlivu, ktery provozem jaderného zafizeni musi byt zanedbatelny a je mozny
pouze v pfipadé havarie. Kritérium by mélo posuzovat i jiné vlivy na zasoby podzemnich vod,
napf. zasah do rezimu podzemnich vod stavbou jaderného zafizeni (at uz do infiltracni zény
struktury, zony akumulace a transportu, tak oblasti odvodnéni). Mozné ovlivnéni podzemnich
vod a jejich mozna kontaminace by méla byt zpracovana modelem proudéni podzemni vody
a moznym transportem pfipadnych kontaminantd. Platna Smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2006/118/ES ze dne 12. prosince 2006 o ochrané podzemnich vod pfed znecisténim
a zhorSovanim stavu nedovoluje ohroZovat podzemni vody. Prostorové omezeni na ,uzsi
lokality“ pfedstavuje vzdalenost 5 km od hranice pozemku jaderného zafizeni, coZz pro obéh
podzemnich vod neni dostatecné.

NAVRH NOVE VYHLASKY O UMISTENi JADERNYCH ZARIZENi —- OBEH PODZEMNICH
VOD

Nova vyhlaska udava povinnost Zadateli o umisténi jaderného zafizeni nebo provozovateli
jaderného zafizeni posuzovat uzemi k umisténi z hlediska obéhu podzemni vody a musi
hodnotit vyskyt vSech hydrogeologickych struktur podzemnich vod, v€etné mineralnich vod
a dosud nevyuzivanych zasob podzemnich vod a mineralnich vod, vliv podzemni vody
na jaderné zafizeni, v€etné chemickych vlastnosti vody z hlediska agresivity a zahrnovat
zpracovani hydrogeologického modelu proudéni podzemni vody, v€etné popisu
hydrogeologickych vrstev.

Charakteristikou obéhu podzemni vody, pfi jejimz dosazeni je umisténi jaderného zafizeni
zakazano, je existence vyznamnych utvarl podzemnich vod, véetné mineralnich vod, u nichz
by mohlo dojit k trvalému znecisténi radioaktivni latkou (bez prostorového a cCasového
omezeni). Ma se za to, ze v pfipadé vyskytu vyznamnych atvard podzemnich vod neni
mozné nepfiznivy vliv jaderného zafizeni kompenzovat technickymi ani administrativnimi
opatfenimi.

Pojem ,vyznamné zasoby“ byl nahrazen vyznamnymi Utvary podzemnich vod, které uvadi
vyhlaska €. 5/2011 Sb., o vymezeni hydrogeologickych rajont a utvari podzemnich vod,
zpusobu hodnoceni stavu podzemnich vod a nalezitostech programu zjiStovani a hodnoceni

stavu podzemnich vod.

V uzemi, které je od jaderného zafizeni velikosti adekvatni vyskytu podzemnich vod a jejich
obéhu v lokalnich podminkach, se hodnoti vyskyt vSech hydrogeologickych struktur a jejich
¢asti — Cast infiltracni, akumulacni (transportni) a odvodhovaci. Popisuji se jednotlivé



hydrogeologické vrstvy i do hloubky (tzv. stratifikace) a jejich vlastnosti (zda jde o izolatory,
kolektory, jejich hydraulické vlastnosti apod.). Soudasti hodnoceni Uzemi je numericky
hydrogeologicky model, do kterého vstupuji data jak archivni, tak z novych prizkum0
a terénnich méreni a ze kterého jsou ureny pfednostni sméry a rychlosti mozného uUniku
radionuklidi z jaderného zafizeni, posouzeni mozného zasazeni zasob podzemnich vod,
expozi¢ni scénare mozného vlivu radionuklidd na jednotlivé skupiny obyvatel apod.

Hodnoceni vlivu podzemnich vod na konstrukce a objekty jaderného zafizeni je soustiedéno
na pozemek jaderného zafizeni, kde je posuzovan rezim podzemnich vod a uroven hladiny
podzemni vody a jeji mozny vliv jak pfi samotné vystavbé (zaplavovani stavebnich jam),
tak pfi provozu jaderného zafizeni (pokud je hladina podzemni vody v drovni zalozZeni
staveb, je nutno nepfetrzité Cerpat podzemni vodu b&hem celé Zivotnosti jaderného zafizeni)
a agresivita podzemni vody, ktera mulze zpusobit korozi staveb (posuzuje se také,
zda podzemni voda na pozemku stagnuje nebo pod pozemkem proudi, tim se agresivita
vody vice zvySuje).

ZAVER

Zasobovani pithou vodou je oproti minulosti, stejné vyznamna otazka jako vyroba elektrické
nebo tepelné energie, i spiSe zasadnéjsi, vzhledem k pfimé zavislosti podzemnich vod na
atmosférickych srazkach, které ovliviuje velka proménlivost klimatu a nepravidelné vyskyty
delSich obdobi sucha a srazek. Se stfety zajmu je nutno se vyrovnat a rozumné planovat
umisténi jadernych zafizeni a ukladani radioaktivniho odpadu s ohledem do budoucna
na dnes nevyuzivané hlubinné zdroje podzemnich vod.

Vzhledem k vysokym pozadavkim na znalosti Uzemi a pravdépodobnosti vyskytu urcitych
jevu, které se hodnoti pouze pro jaderna zafizeni, predstavuje tento obor zvlastni hnaci
impuls zakladnimu vyzkumu v oborech jako je seismologie (pro Uzemi CR, které
se vyznacuje nizkou sesimickou aktivitou vznikla metodika pravdépodobnostniho hodnoceni
seismického ohrozeni), neotektonika (na nasSem uUzemi se studuje aktivita zlomu
v kvartérnich sedimentech za poslednich 2,6 mil. let) nebo klimatologie (vyskyt extrémnich
jevl). V oblasti hydrogeologie je velkym pfinosem pro rozSifeni znalosti u prostredi
krystalickych hornin, kde jsou umistény obé jaderné elektrarny a hlubinnych obéhd
podzemnich vod, co se ty€e planovaného hlubinného ulozisté, kde obéh podzemnich vod
v pfedpokladané hloubce uloZeni bude kliCovym kritériem pro vybér izemi k umisténi.

Reference

Havlin Novakova, D. — Kadefabek, T. 2015: Navrh nové vyhlasky atomového zakona o umistovani
jadernych zafizeni s ohledem na zlepSeni Urovné poznani charakteristik lokalit a externich
hazardd, se zvlastnim zfetelem na systémy povrchovych a podzemnich vod. Sbornik
HYDROGEOCHEMIA 15 Medzinarodna vedeckad konferencia, XV. Roénik ,Aktudiné trendy
v hydrogeochémii“ (poster). Bratislava. 2015.

IAEA: Site evaluation for nuclear installations Safety Standards Requirements. Series No. NS-R-3
Site evaluation for Nuclear Installations. Vienna. 2003.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES ze dne 12. prosince 2006 o ochrané
podzemnich vod pfed znecisténim a zhorSovanim stavu.

Vyhlaska 215/1997 Sb., o kritériich na umistovani jadernych zafizeni a velmi vyznamnych zdroj(
ionizujiciho zafeni.

Vyhlaska €. 5/2011 Sb., o vymezeni hydrogeologickych rajoni a Utvarli podzemnich vod, zpusobu
hodnoceni stavu podzemnich vod a nalezitostech programi zjiStovani a hodnoceni stavu
podzemnich vod.



WENRA Safety Reference Levels for Existing Reactors: update in relation to lessons learned from
Tepco Fukushima Dai-ichi accident. 2014.

WENRA Guidance Document Issue T: Natural Hazards Head Document. 2015.

Zakon ¢. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho zareni (atomovy zakon)
a 0 zméné a doplnéni nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist. Cesko. In Sbirka zakontl
Ceské republiky.



Bludné proudy stejnosmerné
| stridaveé a jejich mozny dopad
na vodarenska a jina zarizeni

Ing. Jan Seda
Litomysl, brezen 2016

Bludné proudy stejnosmérné i stridavé a jejich
mozny dopad na vodarenska a jina zarizeni
Vodarenské zarizeni — stari??

12.04.2016



